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Bsto ocurri6 algin tiempo antes de ser victima del ac. |
cidente; y no obstante, cuando recobro el rzﬂnncilnien.tarz'%" ._
al cabo de siete dfas, la solucién de continuidad de sug @
ideas tan g6lo existia entre el momento del almuerzo y el
en que despertd. 0 '

Suponiendo ¢ue un criminal, en el momento de realizar
el delito, fuera victima de una desgracia semejante, y que,

como en el caso del Barén de S., perdiera la nocién del '.I
tiempo y de los hechos acaecidos momentos antes, jquién
daria crédito 4 sus protestas?
Y si en vez de un delincuente se tratara de un testigo,
¢como habia de darse valor & su testimonio? :
Antes blen se juzgaria que ocultaba la verdad, y el ':"'-. .
Juez le estrecharfa de tal suerte, que quizd le obligarad =
confesar hechos imaginarios. i
La segunda observacién que nos sugiere el ejemplo
anteriormente expuesto, se basa en el hecho de que el "?
‘Barén de S., no bien conducido 4 casa de su to, después
del percance, contesté acorde 4 las angustiosas preguntas "‘f_:
de éste, manifestandole el encargo recibido de su madre 4
para 81, recayendo, acto continuo, en su estado de co-
lapso. -ff‘?
Ahora bien: si el hecho fuera de indole eriminal, no se
darfa valor alguno 4 las frases escapadas inconsciente-
mente al lesionado; antes bien se hubieran interpretado
en sentido desfavorable para él, suponiéndolas efecto de
una simulacién 6 estratagema, por no creer admisible
que fueran pronunciadas en un instante de lucidez.
Y preciso es reconocer que esto es l6gico suponerio,

.

de no poseer el Juez conocimientos especiales en Psiquig-
tria. _'
Tales ejemplos nos demuestran que lo que aparenfemen=
te es mds inverosimil, es § veces lo mds veridico, lo cual =
evidencia la necesidad de no descnidar ni el m4s 1&1’5&‘}.-:

Y
N



