27
deggpmbag al siguiente dia, en lo queapareceria una
“contradiccion : anadié que si por las razones dichas
habia ‘aprobado el articulo de la supresion de las
rentas provinciales como perjudiciales a la agrficul-f-
tura, industria y comercio, ya era de contraria
opinion, viendo que queria subst-i-tui_rse en su lu-
gar la contribucion directa que arruinaria la' ‘pris
mera, casi uUnica riqueza ‘nuestra;”y que' adabaria
con lo poco que teniamos ‘de las otras. Estos prin-
cipios se deducen claramente de sus ‘discursos, no’
habiendo dicho mas por la- precipitacion con queé o
discutid™ punto tan' importante, ' todos los  de=
mas  incidentes ‘que ocurrieron ‘en aquellos! dias.
Si- dichos'’ supuestos resultasen ¢icrtos , ‘3 ser4 “fun<"
dada [a objeciont del-senior Villanueva contra Alca-~
13 Galiano, relativa al discurso'que pronuncié , di-
rigido 4 probar que s idebian ‘abolirse “las ‘rentas
provincidles sy votar .en seguida ques¢ aboliesen?
; Hallara'la contradiccion que’ suponé entré el Ga-
liano opinante , y el Galiano wvotante -, habiendo ma-
nifestado en la discusion tan francamente las causas
d¢ que procedia? Conozea pucs, que todo dimans
de 'haberse ‘discutido’ el proyecto aisladamente por
articalos , y' no “en su’totalidad s 'asi como de que
presentando las proposiciones de un diseurso sueltas,
es regular que cada uno deduzca los raciocinios al
modo que l¢ plazcan. Sigamoslos Apuntes. |
« “Es un hecho 'que los jueces {comisionados Don"
Ignacio® Martinez ‘deé’ Villela, Don 'F rancisco’ Ibali-
ez de Leyva, Don' Antonio “Aléald " Galiano v
Don Jayme Alvarez de- Mendieta , ‘procedieron 4
las prisiones de las personas contenidas en una lista
que les di6 el eapitan ‘general ‘Don  Frandisco de’
Eguia , al “mismo tiempo  que - 1és entregé una’'real
érden particular para cada ‘uno , “mandindoles’las
ejecutasen , y que ‘secuestrasen sus papeles’; PEro
€s ‘ageno de verdad ‘que ‘le diesen cumplimiento
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