dad recaeria sobre el regente mas bien que sobre sus ministros 6 las Cortes que
le auxiliaban, veremos que habia fundamentos para temer el desprestigio de
este hombre ilustre y que su caida seria mas ruidosa aun que su elevacion.
Para organizar un Ministerio que sucediese al provisional, buseo Esp-art‘ero
4 1os hombres que mas célebres se habian hecho en las lides par]arinentarlas,
Olozaga, Sancho y Gonzalez. Pero la cuestion de disolucion de las Cof'tfas, que
unos ereian conveniente y otros né, fué motivo para que estos n0 se avilierat, y
despues de trabajosas combinaciones, Gonzalez organizo un Gabinete, en el que
entraron Infante, San Miguel, Camba, Alonso y Surra, que por Ser de los unita-

rios, disgusté 4 los que habian votado por la regencia irina, y que hubieran de-

seado se constituyera un Ministerio misio que procurara la conciliacion de todo

el partido del progreso. PR -
Noobstante, en un principio las Cértes y el Gobierno caminaron de acuerdo en

las graves: cuestiones que se suscitaron. Fue la primera de ellas el nombramiento
de tutor para la Reina ysuhermana, puesto que segun las leyes del Reino, la tu-
tela estaba vacante con la espatriacion de Cristina; y esta ademas debia juzgarse
como inhabilitada para aquel cargo por. haber contraido segundas nupeias. Ln
ambos Cuerpos colegisladores, se deliberé simultdneamente sobre este asunto y
simultanea fué tambien la votacion, declarindose vacante la tutela por 203 votos
contra 36. Pasandose despues 4 la designacion de persona, fué elejido como de-
chado de probidad el venerable D. Agustin Arguelles.

Cristina, que al tratarse de la cuestion de regencia, habia guardado silencio
y consentido por lo tanto la eleccion del duque de la Victoria, al saber que tam-
bien se le quitaba el cargo de tutora desus hijas, se apresuro a protestar conira
lo que llamaba inaudita violencia, apoyandose en que aquel cargo era inherente
4 su cualidad de madre, sin considerar que su abandono y alejamiento, no solo
autorizaban sino que reclamaban la sustitucion. Esta protesta, fechada en Paris
el 19 de Julio de 1841, la fundaba en la ley 3. de Partidas, y en el articulo 60
de la Constitucion, suponiendo que la decision de las Cortes era una usurpacion
de poder, fundada en la fuerza y la violencia, en la que como madre no debia
consentir; llevaba la imprudencia hasta el estremo de asegurar que eran falsos
los motivos que se habian alegado para quitarle la tutela de sus hijas, cuando
no podia ser mas publico su matrimonio econ D. Fernando Muiioz; y la hipocresia
hasta el punto de afiadir: «Yo fui en San Ildefonso’, la dispensadora de la amnis-
tia; en Madrid, la constante promovedora de la paz, y en Valenciala tltima defen-
sora de las leyes escandalosamente holladas por los que mas obligacion tenian de
sostenerlas.» A esta protesta acompafiaba una carta para Espartero coneebida
en términos demasiado inconvenientes y no poco indecorosos, que dejaban ver
demasiado claro su despecho por la pérdida de una tutela, que tan beneficiosa
era para sus propios intereses, y tan apreciable para su insaciable codicia.

El Gobierno publicé un manifiesto para dar 4 la Nacion las esplicaciones ne- |

cesarias con respecto a esta protesta y 4 la carta que la acompaiiaba, demos-
?raudo que la Reina Gobernadora al renunciar 4 la regencia, habia renunciado
implicitamente 4 la tutela, mucho mas cuando habia abandonado el suelo espa-~
fiol, y por consiguiente el cuidado de sus hijas y de lo que 4 ellas pudiera
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