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Frente 4 esta indicacién, yo recordaba que es ya
vulgar, tratdndose de estos problemas, que ante todo
y sobre todo hay necesidad de distinguir aquello que
el maestro Azcdrate consignaba en su libro El self-go-
vernment y la Monarquia doclrinaria, que es preciso
distinguir en todas estas cuestiones el aspecto politi-
co, el aspecto administrativo, el aspecto social; que lo
mismo tratdndose de centralizacién que de descentra-
lizacién, podia existir la politica, que conducia al Es-
tado unitario; podia existir una centralizacién de ca-
racter social que implicaba la realizacion por el Esta-
do de una serie de fines, de los denominados sociales;
que podia haber una centralizacion de cardcter admi-
nistrativo que significase la absorecién, en los 6rganos
del Estado nacional, de toda la funcién de caraeter

ejecutivo; y recordaré también que en la combinacion
que cabe establecer de estos diversos aspectos y tipos,
pudiera resultar la ‘existencia de un Estado wunitario
desde el punto de vista politico, con una descentrali-
zacion de cardcter administrativo, y pudiera resultar
la existencia de un Estado descentralizado politica-
mente, de un Estado tipo de descentralizacién politi-
ca, como son los Estados federales, y que en ellos exis-
tiese, en cada uno de los Estados particulares que cons-
tituyera el Estado superior federal, una centralizacién
administrativa, porque éste fuera el régimen que cada
uno de dichos Estados particulares hubiese aceptado
en sus relaciones juridicas con sus entidades locales
territoriales. | |

Son, pues, aspectos distintos los que dominan en el
problema autonémico, y justo es que con relacion a
la sitnacién actual de é1 procuremos estudiarlos, de-



