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Mas el penalista, aunque siga las huellas del po-
lifico en este campo, no puede desentenderse de la
tendencia que considera el sufragio como institucidn
fundamental del Derecho politico moderno y ade-
mas como un método o como una funcién de caracter
social y de indole juridica, y, desde el punto de vista
de su naturaleza interna, como un fenémeno que en-
trana verdaderos problemas socioldégicos, éticos v
psicologicos (35), y que estima el electorado menos
como un derecho ejercitable que como el desempefio
de una funcidén social (36).

El politico, ante ¢l problema electoral, halla las
tres soluciones que presenta toda cuestiéon legislativa:
la subsistencia del derecho anterior, su modificacién
O Su supresion.

Como se ha dicho, en 1o que afecta a 1a represién
efectiva de los delitos electorales, el penalista ha de
seguir las definiciones y normas del politico para
ajustar la sancién a los principios y preceptos de la
ley reguladora del derecho de sufragio, a fin de que
la ley punitiva cumpla su funcién especifica de dar
proteccion reforzada a los bienes juridicos creados o
reconocidos por la ley politica. |

En el primer caso, de subsistir 1a eleccién, ha de

Senadores y Diputados se dicté en 9 de febremo de 1912, siendo
aplicable hoy en las causas contra los Procuradores en Cortes,
segun el articulo 8° de la ley de 5 de enero de 1943.

(35) Posada, Encidopedia Juridica, XX1X, 221. El Sufragio-
Barcelona, s. a. (Soler), pag. 34.

(36) Pascaud, Le sufrage politique chez les principaux pewples
civihisés. Paris, 1886, pag. 6.



