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como han creido sus exagerados defensores, ni es
enteramente contrario al derecho de cada obispo en
su dibcesis, el que el Primado de la lglesia haya in-
tervenido, mediando justas causas, en la provision
de algunos oficios. El origen é historia de la inter-
vencion pontificia en esta parte de la jurisdiecion
episcopal manifiesta esta verdad y hace ver al obser-
vador, que si bien hubo justas causas que movieran
a los Pontifices a mezclarse alguna vez en la provision
de los beneficios eclesiasticos de otras didcesis, las
circunstancias de los tiempos y los vicios de los hom-
bres hicieron que el uso de su autoridad degenerase
en abuso que bien pronto remediaron los mismos
Pontifices y concilios.

30 Hasta el siglo XII los Pontifices no tuvieron
intervencion alguna en la provision de beneficios de
las diocesis de los demas obispos (1); pero desde este
tiempo en que la colacion se habia separado de la
ordenacion , y los cabildos habian adquirido por esta
causa la facultad de conferir, sus provisiones degene-
raron unas veces en asuntos de politica, y otras en
intereses familiares (2), y los obispos desatendiendo
el meérito de eclesiasticos dignos y contraviniendo 4
lo dispuesto en los cinones, de no conferir ¢rdenes
sintitulo, dieron ocasion 4 que los Pontifices pre—
miando los servicios de los clérigos beneméritos, con-
sultando la wutilidad de la Iglesia universal y repri-
miendo los escesos de los obispos v cabildos que
abusaban de sus facultades, se valiesen de recomen—
daciones primero, de mandatos despues, y tultima-

(1) Esta es la comun opinion de todos los ¢anonistas aun de
los de distintas escuelas. Veanse Berardi , tomo 2, disertacion 5.,
parte 4.2, cap. 5.2, y Van-Espen, parte 2.2, tit. XXII, cap. 1.9

(2)  Walter, lib. V, cap. 4.°, parr. 226.



