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obispos , no puede asegurarse que se establecio ni
menos que se confirmo en ellos el derecho de apela-
ciones, conservandose con respectoral mismo la dis-
ciplina Nicena , renovada en el concilio 1 de Cons-
tantinopla (1), y consignada en-los codices de cinones
de las iglesias particulares, principalmente de la Afri-
caha , cuyos canones son notables sobre esta mate-
ria (2). Apesar de la doctrina en estos consignada,
los condenados por los concilios provinciales apela-
ban & Roma, aplicando & todo género de causas la
doetrina de los canones Sardicenses, de cuya admi-
sion en algunasiglesias particulares del Occidente (3)
y de la frecuencia de casos, nacid la costumbre de
apelar & Roma, que existia aun antes de la publica-
cion de las falsas decretales.

 Para fijar pues la disciplina de la Iglesia relativa
al derecho de apelaciones 4 Roma durante los ocho
primeros siglos de la Iglesia, me parece conveniente
ebtableuex los sigulentes corolarios:
- Que el uso canémico de las apelaciones 4
Boma no debe probarse con ejemplos, habiendo tan-
tos cdnones de concilios generales y particulares que
demuestran lo contrario.
2.% 'Que en-la antigua disciplina los obispos con-
denados en concilios acudian al Romano Pontifice,
no apelando en sentido riguroso, sino implorando su

(1) En las siguientes palabras del cdnon 2.°: «Servata regula
»(uaE supra scupm est de unaquaque dicecesi, manifestum est,
»quod per singulas quasque provincias svnﬂdus provineialis ad—
»minisirare et gubernare omnia deheat, secundum ea quée sunt in
»Nicena definita.»

(2) 'Véase Van-Espen , Tratado Historico—canonico, parte 2.2,
cap. 3.
(3) La Iglesia oriental no la admiti6, segun aparece de los cd—

nones 6.° del concilio I de Cﬂn%ﬁnliﬂﬂph, y 9.2y 17 del de Cal-
cedonia, y Novela 423, cap. 22.



