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necesita que el objeto de la aprehension de las perso-
nas, sea el de venderlas, en tierras de enemigos, 6
reducirlas 4 servidumbre. ;Nos encontramos en este
caso? No. El objeto de Villena, al llevar & efecto el
rapto de los nifios predichos , no fue el venderlos, ni
reducirlos & servidumbre, ni menos el robarselos &
su padre, como enseiia la carta del don Francis-
co Gaviria escrita en las Pedrizas, sino un medio
sin el que no podian hacerse con tal cantidad , fue un
medio supletorio para hacer dinero un instrumento
y de corto plazo, pues realizada la cantidad , vol-
vian los ninos sanos y salvos & los brazos de su pa-
dre; queda, pues, demostrado que no hubo robo de
personas, que la acusacion del promotor fiscal es
improcedente, y hasta ridiculo el quesele quiera apli-
car la pragmatica de Felipe V. Se dir4, pues, j4 qué
~clase pertenece el crimen que se persigue? al delito
de conato, que es como se denomina legalmente esta
aceion y en el terreno en que la debia haber colocado
el promotor fiscal, y pasemos & esplicar esta doctrina.
El conato es la tentativa O proyecto de hacer una cosa
manifestando con hechos posteriores ¢ positivos que
preparan la ejecucion (1). El conato puede ser obra
de uno solo y los medios de que este se ha valido con
efecto 0 sin él para formar su plan, y estos son los
que constituyen el conato...

Nuestra ley de partida, separdndose en parte de
la severidad de la ley del c6digo romano, y adoptan-
-do tambien en parte la sentencia de Cuyacio, esta-
blecid, que la simple voluntad de delinquir, no se cas-
tigase como delito, «porque los movimientos de las
voluntades no son en poder de los homes,» y fuera de
algun caso que produjese un mal resultado, la ley
misma declard, que en todos los demds el conato no se
castigase con pena alguna, si se arrepintiese el delin-
cuente, y aun en esos especiales no se imponia la
pena de muerte, sino en muy raro caso, y sin em
bargo eran desproporcionadas las penas & los delitos,
hasta que llegaron & dispertar por necesidad en los
ciudadanos amantes de la justicia y de la humanidad,
ese celo patridtico, ese amor abrasador por el bien
ptblico, ese divino combate con tantas preocupacio-
nes, con tanta ignorancia, de tanto leguleyo sofistico
que leyeron sin estudiar. Resucitaron los principios
de la filosoffa y de la justicia en la boca de un Becaria,
de un Montesquieu, de un Filangieri, de un Lardiza-
bal y otros sabios del siglo pasado, y aunque no-con-
venimos con todas las maximas de los primeros, la
humanidad les es deudora de infinitos beneficios en la
jurisprudencia criminal. Todos han dirigido sus ra-
zones & demostrar , que la medida de la pena es
la gravedad del delito, y la del crimen, el mayor ¢
menor daio causado & la sociedad. Por esta regla
se ha sentado como principio incontestable de justicia
universal, que cada delito tiene sus grados de culpa,
y de dolo, segun las circunstancias de su perpetra-
clon, y que cada grado debe ser castigado con una
pena proporcionada al tanto de culpa y de dolo. Seria
monstruoso castigar con una misma pena un delito

(1) Vease lo que decimos sobre la doctrina que en este

pdrrafo (f, el siguiente sienta el digno defensor de Luis Gomez,
al final de esta causa, -
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cometido en diferentes grados de dolo, porque faltahy
la proporcion que debe guardarse o) siendo la mediqy
de la pena el mas 6 menos perjuicio hecho & la caugy
ptblica, ¢ & los particulares, esta medida era absoly.
tamente inatil , y aunque algunas leyes no lo sancig-
naban de derecho, la sabiduria de nuestros tribung-
les de justicia no pudo menos de reconocerlo, y ung
practica constante lo adopté como regla fija, siendg
su antemural inespugnable las luces de nuestro siglg
y la suavidad de nuestras costumbres , hasta que llegg
4 sancionarse de derecho, haciendo la debida distin~
cion de especies de delitos, bajo diferente pena, li-
mitando la de muerte, al efecto de la conspiracion y
escluyendo el conato; y si esto sucede en el conatg
de Lesa Magestad , con mas fuerza debe obrar, en up
simple conato de un robo de cosas cuyo resultado ha
sido nulo en cuanto al delito, y hé agni bien marcad
la diferencia que hay de un hecho con sus resulta-
dos & un conato 6 tentativa: ni podia ser otra cosa,
pues no se habia de castigar con una misma pena al
homicida alevoso, el delito de Lesa Magestad, que
4 los que son procesados por sospechas de conato de
robo : ni 4 Luis Gomez ni otro alguno de los proce-
sados se les puede acusar de autores de este délito;
ninguno de ellos se hall6 en la estraccion de los cita-
dos nifios, y mucho mas cuando resulta legalmente
por los reconocimientos, que el perpetrador de este
delito fue Francisco Villena. Tampoco puede acusar-
se & Luis Gomez de cémplice, pues no resulta que
coadyuvase al crimen, ni menos resulta que estuvie-
se iniclado en su premeditacion, circunstancia sine
qua non puede haber verdadero conato; él mismo
nos dice en su declaracion que salid de esta corte
con direccion & Chamartin , que en el camino encon-
tro un hombre alto que le dijo si queria llevar unos
nifios & donde estaban sus padres cazando , y por la
de Angel Congosto se deducen solo sospechas de que
Luis Gomez pudiera ser complice; pero no se de-
muestra con hechos positivos de buen criterio ; y de
la historia , ¢ hablando con mas exactitud , de la fi-
bula de este proceso , que forma una no interrumpida
serie de las mas palpables inverosimilitudes, se de-
duce una verdad que no puede contrariarse, y es, que
4 Luis Gomez no se le puede acusar por cémplice en
la premeditacion del atentado, circunstancia que dis-
minuye notablemente la mayor ¢ menor culpabilidad
del procesado , hasta el estremo de destruir todos oS
cargos que se le hacen. Para que haya verdadera
premeditacion y complices en ella es necesario que
haya un plan concertado y no hay en la causa ni
prueba, ni indicios, ni leves conjeturas de tal concier-
to. Silas hay, que las sefiale y determine el escriba-
no. No hay vislumbre de semejante plan concertado,
Y como esto es una verdad incontestable , sacada con
evidencia de la causa, no queremos molestar al juz-
gado, con la inatil relacion de los hechos, y solo
uli pregunta que haremos, es bastante para com-
probar esto mismo. jDénde se concerto el plan que
hecesariamente debi6 haber , para que haya verda-
dera premeditacion? jQuiénes son los conjurados?
¢ Ludles los estremos del plan? jQué medios se pu-
sieron para adelantarlo? j Quién fue testigo de estos




