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josa respecto del particular, porque para la administra-
cién publica basta la lesién de inteéreses para que el
recurso contencioso pueda existir, por lo que esa barrera
que se queria establecer entre derecho € interes,.esa
barrera no existe en la ley tan infranqueable, porque sl
el poder piblico cree que ha de haber salvaguardia para
los intereses generales, también tiene que contar que 1os
intereses de los particulares deben hallar la misma sal-
vaguardia que los intereses publicos, porque el principio
de la jurisdiceion, el principio de garantia, tiene que ser
exactamente igual para unos que para otros, para el
Estado como totalidad y para el particular como indivi-
dualidad dentro del Estado.

Légica la jurisprudencia espafola con el criterio fun-
aamental de la ley, ha sostenido no bastar para que
proceda la revocacién de una Real orden declarada
lesiva que exista solo lesién de intereses del Estado, sino
que ha requerido la lesion juridica.

Dejaré & un lado este aspecto interesante del derecho
v el interés como base del recurso jurisdiccional y habré
de pasar al recurso por abuso de poder. '

Consignase éste en forma especial en el art. 3.° de la
ley vigente. Contra resoluciones de la Administracion
que lesionen derechos particulares establecidos 6 reco-
nocidos por una ley, cuando tales resoluciones se hayan
dictado como consecuencia de alguna disposicion de
caracter general, si con ésta se infringe la ley en la
cnal se originaron aquellos derechos, puede interponer-
se recurso contencioso-administrativo.

No se admite pueda combatirse directamente por un
interesado una disposicién contraria a ley, pero si que en
caso de lesidon juridica pueda anularse la aplicacion con-



