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trales limitando hasta el ejercicio de las facultades cons-
titucionales de alta inspeccion, ;qué garantia va 4 darse
4 los intereses administrativos, si s6lo cnando quiera
recurrir quien sufrié lesién de su derecho ha de poder
solicitarse la nulidad de la resolucién administrativa?
cAcaso queda el ciudadano garantizado .con el posible
ejercicio de aceién en responsabilidad contra la autori-
dad administrativa? Ya he indicado que no, y asi debie-
ron pensarlo quienes redactaron los aludidos proyectos
de reforma del régimen local de nuestra patria, en los
que no sélo el derecho, sino el interés legitimo se defen-
dian, amparando por accion de cualquier interesado la
legalidad vigente contra el abuso de poder de Corpora-
cién ¢ autoridad local. e i |

Dignas de citarse son en este particular, como prece-
dente préoximode lostltimos proyectosde reforma, lasdis-
posiciones contenidas en el de D. Alfonso Gonzalez, pre-
sentado 4 las Cortes en 1901, cuyo art. 220 decia «que to-
dos los habitantes 6 propietarios de un términomunicipal
tenian accion y derecho para reclamar contra los acuer-’
dos de las autoridades administrativas»; preceptuando
el 224 la posibilidad de entablar recursos contra acuer-
dos de los Alcaldes, Ayuntamientos y Juntas municipa-
les, 1os que por ellos «se consideren perjudicados en sus
derechos 6 intereses particulares».

En la base 11.* del proyecto de ley para la reforma
de la Administracion local que en 1903 redactd nuestro
ilustre presidente Sr. Maura, entonces ministro de la
(Gobernacion, se consignaba que c-:c'ualquier vecino, 4
‘titulo de su sola participacién en el interés comunal,
podra entablar y sustentar recurso por quebrantamien-
to de ley, aun cuando no alegase lesion en derecho ad-



